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Annotatsiya 

Ushbu maqola Fargʻona vodiysining soʻnggi bronza va ilk temir davri himoya 

inshootlari Chust va Eylaton manzilgohlarining barpo qilinishi, taraqqiyot bosqichlari va 

tahlillari ilmiy manbalar va adabiyotlar asosida yoritilgan. 

Abstract. 

This article covers the construction of the last bronze and early Iron Age protective 

structures of the Fergana Valley Chust and Eilaton settlements, stages of development and 

analysis based on scientific sources and literature. 

Аннотация. 

В данной статье рассматривается строительство последних защитных 

сооружений бронзового и раннего железного веков поселений Чуст и Эйлатон в 

Ферганской долине, этапы разработки и анализ, основанный на научных источниках и 

литературе. 
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Fargʻona vodiysining soʻnggi bronza va ilk temir davri himoya inshootlari 

qurilishi bosqichlarini davrlashtirishda Chust manzilgohi  himoya inshootlarida 

olib borilgan tadqiqotlar muhim ahamiyat kasb etadi. Chust manzilgohi shimoli-

gʻarbdan tashqari barcha tomondan tabiiy soylar va botqoqliklar bilan oʻrab 

olingan. Yodgorlikning shimoli-gʻarbiy qismidagi 15 gektar maydon himoya 

devorlari bilan oʻrab olingan. Bu “yoysimon” devor deb ataladigan, qurilishlardan 

tashkil topgan inshoot hhisoblanadi. Uzunligi 64 metrdan iborat ushbu yoysimon 



devor V.I.Sprishevskiyning fikricha, shimoliy va janubiy qanot qismlaridan iborat 

boʻlgan [1,227-233].  

Yodgorlikdagi yoysimon devorning shimoliy qanoti 34 metr uzunlikda, 3 

metr qalinlikda, 2,1 metr balandlikda saqlanib qolgan. Shuningdek, bu yerda 

poydevor asosida aylana shakli (diametri 10-11 metr) dagi “qalʼa koʻrinishidagi” 

inshoot mavjud boʻlgan. Ushbu qalʼa qurilishida devorda ishlatilgan xom 

gʻishtlardan foydalanilgan. Devorlar va qalʼa qurilishidan oldin maydon shibbalab 

tekislanganligi bois ularning ostidagi madaniy qatlamlarning qalinligi bir xilda 

kuzatilmagan [2,72-78]. 

Yoysimon devorning janubiy qanoti qalinligi 30 metr, balandligi 4 metr, 

enliligi 3 metr qalinlikda saqlanib qolgan. Ushbu devorning pastki qismi paxsadan, 

yuqori qismi esa xom gʻishtdan qad koʻtarib, xom gʻishtlar orasi loysuvoq 

aralashma bilan mustahkamlangan. Tadqiqotchilar gʻishtlar orasidagi loysuvoq  

aralashmaga ayrim holatlarda somon yoki ganch qoʻshilganligini devorning 

mustahkamligini taʼminlashi bilan izohlaydilar [3,230]. Bu holat loyga somon 

qoʻshib qurilishda (gʻisht oʻzida, gʻishtlar terilayotganda ular orasida) ishlatilish 

anʼanalari bronza davridayoq qadimgi binokorlar tomonidan qoʻllanilganligidan 

dalolat beradi.  

Chust manzilgohi himoya inshootlari qurilishlaridagi qurilish xom ashyosini 

tahlil etar ekan V.I.Sprishevskiy, xom gʻishtlar oʻlchamlaridagi farqlar va ularning 

paxsa bloklaridan farqlanishni tahlil etar ekan, devorlarning janubiy qismi inshoot 

bunyod etilishining ikkinchi bosqichida qurilganligi haqida fikr bildiradi. 

Tadqiqotchining eʼtirof etishicha, xom gʻishtlar oʻlchami katta va kichik 

boʻlganligiga sabab, bu davrda gʻishtlarning standart oʻlchamlari maʼlum emas edi. 

Binokorlar loy va suv mavjudligiga qarab, yaʼni, sharoitdan kelib chiqib gʻisht 

ishlab chiqarganlar. Undan tashqari gʻishtlarning oʻlchamlari hal qiluvchi ahamiyat 

ham kasb etmagan [4,44-51]. 

Chust himoya inshootlarining asosiy tadqiqotchisi boʻlgan V.I.Sprishevskiy 

tahlillar asosida bu yerdagi himoya tizimi uch bosqichda shakllanganligini 

taʼkidlaydi. Birinchi bosqichda “qalʼasimon” inshooti boʻlgan yoysimon devorning 

shimoliy qismi bunyod etilgan. Ikkinchi bosqichda yoysimon devorning shimoliy 

qismi (tomoni) tiklangan. Uchinchi bosqichda janubiy yoysimon devor oldida 

qoʻshimcha himoya inshootlari qurilib, 1,65 gektarni oʻz ichiga olgan butun 

himoya tizimi shakllanadi [5,231]. 

Dalvarzin koʻhna shahri shubhasiz Chust madaniyatining markazi 

hisoblansada, ushbu madaniyat yoyilgan hududlarning gʻarbiy chegarasida 

joylashgan Chust manzilgohi uchun himoyalanish masalalari oʻz davri uchun 

hayotiy muhim ahamiyatga ega boʻlgan. Shu bilan birga qurilish materiallarining 

tahlillari shuni koʻrsatadiki, Chustning himoya inshootlari Chust madaniyati gullab 

yashnagan davrda bunyod etilgan. 

Xullas, Chust manzilgohining himoya inshootlarida paxsa, xom gʻisht, 

guvala kabi qurilish materiallari ishlatilgan. Chust madaniyati himoya inshootlari 

haqidagi maʼlumotlarni umumlashtirib quyidagi xulosaga kelish mumkin: rejasiga 

koʻra koʻhna shaharlar trapetsiyasimon koʻrinishga ega; koʻhna shaharlar ular 

atrofidagi botqoq va soylar bilan tabiiy himoyalangan; yodgorliklarni oʻrab olgan 



devorlarda minoralar boʻlmagan; atrof qishloq va vohalar markazlari boʻlgan yirik 

va oʻrta hajmdagi manzilgohlarda qalʼalar mavjud boʻlgan. Ushbu davrda 

qoʻllanilgan qurilish uslublari keyingi davrlarda ham davom etgan. Aynan shuning 

uchun ham qurilish uslublarining vorisiyligi va ayrim oʻzgarishlar bilan 

rivojlanishi Eylaton madaniyati himoya inshootlarida kuzatiladi. 

Taʼkidlash lozimki, Fargʻona vodiysi Eylaton madaniyati himoya inshootlari 

uncha koʻp emas va  Eylaton koʻhna shahri [6,36-40] hamda Simtepaning pastki 

qatlamlari [7,92-104], shuningdek qisman Sarvontepaning pastki qatlamlarida 

[8,28-29] oʻrganilgan.  Shunga qaramasdan tadqiqotlar davomida olingan natijalar 

Eylaton himoya tizimini soʻnggi bronza va ilk temir davri Chust madaniyati 

himoya inshootlari bilan qiyosiy solishtirish imkonini bergan. 

Eylaton yodgorligi Andijon viloyati, Izboskan tumanining Eylaton 

qishlogʻida, Qoradaryoning qadimgi botqoqsimon qirgʻogʻi boʻyida joylashgan. 

Koʻhna shahar toʻrtburchak minoralarga ega boʻlgan ikki qatorli himoya devorlari 

bilan oʻrab olingan. Himoya inshootlari nuqtayi nazaridan koʻhna shahar paydo 

boʻlgan davrni aniqlash maqsadida ichki shaharning minoralari boʻlgan sharqiy 

devori va darvozasida qazishmalar olib borilgan. Natijada enliligi 4,2 metr va 

balandligi 2-2,5 metrli devor qoldiqlari aniqlangan boʻlib, devor qumloq yer 

sathida shibbalangan tuproq va guvala aralash 50-60 sm.li poydevor ustiga 

qurilgan [9,39].  Devor xom gʻisht va guvaladan qad koʻtargan. Gʻishtlar 

toʻgʻriburchak va toʻrtburchak shaklda boʻlib, qolipda qoʻyilmagan, oʻlchamlari 

ham turlicha. 

Koʻhna shahar mudofaa inshootlaridagi ushbu stratigrafik qazishmalar 

muallifi T.G. Obolduyeva ularni tahlil etib quyidagi xulosalarni chiqargan. 

1. Devor va xonalari boʻlgan minoralar Eylaton davrida qurilgan 

2. Devorlar va minoralar vayron boʻlgan. 

3. Milodnnig boshlariga kelib devorlar eski asosda qayta tiklangan 

[10,193].  

Tadqiqotlarni umumlashtirish asosida Eylaton koʻhna shahri himoya 

inshootlarining rivojlanishi (evolyutsiyasi) bosqichlari tahlil qilingan boʻlib, 

quyidagi davrlarga ajratilgan: 

1-davr. Koʻhna shahar faoliyati boshlangan dastlabki davr (aynan Eylaton 

davri)da barcha himoya inshootlari-devorlar, darvoza, minoralar va darvozaxona 

bunyod etilgan. 

2-davr. Mil.avv. I ming yillikning soʻnggi asrlariga kelib koʻhna shahar 

darvozaxonasida qurilishlar amalga oshirilgan. 

3-davr. Devor qurilganidan maʼlum muddat oʻtgach devorning sharqiy 

darvozasi mustahkamlanib, oʻtish yoʻlagi qisqaradi.  

4-davr. Devorlarning nuragan joylari taʼmirlanadi. 

5-davr. Himoya inshootlari faoliyati toʻxtaydi. 

Eylaton davriga oid Simtepadan ichki xonalari boʻlgan poydevorgina 

aniqlangan boʻlib, unda inson faoliyati izlari kuzatilmagan. Simtepa devorlari 

paxsa va xom gʻisht ketma-ketlikda terilishi uslubida qad koʻtargan. Devorning 

balandligi va enliligi haqida maʼlumot uchramaydi [11,96]. 



Eylaton koʻhna shahri himoya inshootlari bilan bogʻliq maʼlumotlar tahlili 

shuni koʻrsatadiki, Fargʻona vodiysi himoya tizimining rivojlanishida Eylaton 

davri ahamiyat kasb etgan. Chust manzilgohidan farq qilgan holda Eylaton koʻhna 

shahri 200 gektardan iborat toʻgʻri burchakli shaklda boʻlib, ikki qismli ichki va 

tashqi shahardan tashkil topgan. Himoya devorlari bir-biridan aniq masofada 

joylashgan toʻrtburchak minoralar bilan mustahkamlangan. Bu yerdagi qurilish 

xom ashyosi Chustdagi qurilish xom ashyosi bilan oʻxshashlik topadi. Fikrimizcha, 

xom ashyo hamda qurilish uslublarining oʻxshashligi Fargʻona vodiysi binokorlari 

bunyodkorligining oʻzaro uygʻunligidan dalolat beradi. 

Vodiydagi soʻnggi bronza davri Chust bosqichida Chust manzilgohiga 

kiraverishda yagona mustahkam darvozasi boʻlgan qalin muhofaza devorlari 

aniqlangan. Chustning atrofi himoya devorlari bilan oʻrab olingan boʻlib, ularda 

hukmdor yashaydigan ark ajralib turadi. 
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