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Annotatsiya.

Ushbu magolada korrupsiya tushunchasining ijtimoiy hodisa sifatida ilmiy-nazariy
asoslari, uning mazmun-mohiyatini aniglashdagi murakkabliklar hamda tarixiy shakllanish
jarayonlari tahlil etilgan. Korrupsiyaning huqugiy, etik va ijtimoiy jihatdan turlicha talgin
qilinishi bu hodisaning ko ‘p girrali va murakkabligini ko ‘rsatadi. Shuningdek, jamiyatda mavjud
bo‘lgan axlogiy qadriyatlar, ijtimoiy tengsizlik, adolasizlik va hokimiyat vakolatlarining
suiiste’'mol qilinishi korrupsiyaning asosiy omillari sifatida ko ‘rib chigilgan. Magolada
korrupsiyaning genezisi — ya’ni uning tarixiy ildizlari, madaniy va iqtisodiy sharoitlar bilan
bog ‘lig shakllanishi xolis tahlil qgilinib, ushbu hodisaga qarshi samarali kurashish uchun chuqur
ijtimoiy-anglash zarurligi asoslab berilgan.

Abstract.

The article analyzes the sciyentific and theoretical foundations of the concyept of
corruption as a social phenomenon, the complexity of determining its content and essencye, and
the procyesses of historical formation. Various interpretations of corruption in legal, ethical,
and social terms demonstrate the versatility and complexity of this phenomenon. Moral valuyes,
social inequality, injusticye and abuse of powyer in sociyety wyere also considered the main
factors of corruption. The article objectively analyzes the genesis of corruption, that is, its
historical roots, its formation in relation to cultural and economic conditions, and also
substantiates the neyed for a deyep sociological understanding to effectively combat this
phenomenon.

Annomauus.

B cmame AaAraausupyromcs HAaydvyHo-meopemudyeckKkue OCHO8bl NOHAMUA KOoppyncuu Kak
COCUAIHO20 A6JI€HUA, CHO0)XCHOCMU onpedeﬂenuﬂ eco coéepofcaﬂuﬂ u cywHocmu, npoceccosl
ucmopuiecKkoco CmaHoe6/1€HUA. Paznuunvie monxosanus Koppyncuu 6 npaeo6om, SMU4eCKoOM U
COCUAITHOM NjidHe ()eMOHcmpupyiom MHO20Z2pAHHOCM U CJIIOHCHOCM 3MO2c0 AB6JIEHUAL. Taxorce
OCHOBHbIMU d)(lKiﬂOpClMu Koppyncuu cdumaiuc mMmopalivle CEHHOCMU, COCUAJIHOE HepaseHcmead,
Hecnpaeedﬂugocm u 3ﬂ0yn0mpe6ﬂeHue eracmr 6 06mecmee. B cmame obvexmueno
AHATUZUPYEmCsl 2eHe3UC KOPPYNCUU, Mo ecm e20 ucmopuieckue KOpHu, opmuposanue 60
63aUumoceAasu ¢ KYyImypHbiMU U IKOHOMUYECKUMU YCIO6UAMU, A MAKIHCEe obocHosvisaemcs
HeobXooumocm 21y60K020 COCUONI02UYECKO020 OCMblcleHus O d¢hghekmusHou 6opovl ¢ smum
A6NeHUuemM.
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Korrupsiya — bu nafagat huqugiy yoki siyosiy muammo, balki chuqur
ijtimoiy ildizlarga ega hodisadir. Bugungi kunda u davlat boshgaruvi, igtisodiyot,
hugquqiy tizim va hatto jamiyatning ma’naviy-axloqiy gadriyatlariga salbiy ta’sir
ko‘rsatuvchi omil sifatida garalmogda. Korrupsiyaning mohiyatini to‘g‘ri
tushunish va aniglash uni samarali bartaraf etishning zaruriy shartidir. Shu sababli
bu hodisani ijtimoiy nuqtayi nazardan o‘rganish, uning vujudga kelish sabablari,
tarixiy ildizlari va zamonaviy ko‘rinishlarini aniglash dolzarb masalalardan biridir.

1. Korrupsiya tushunchasini aniglashdagi muammolar:

Korrupsiya tushunchasiga berilgan ta’riflar ko‘plab ilmiy maktablar va
yondashuvlarga garab farqg giladi. Uning aniq va yagona ta’rifi yo‘q. Misol uchun:

« Huquqiy yondashuv: Korrupsiya — bu mansab vakolatlaridan shaxsiy
manfaat uchun nogonuniy foydalanish.

« Ijtimoiy yondashuv: Korrupsiya — bu jamiyatda ijtimoiy adolasizlik,
tengsizlik va ishonchsizlikni kuchaytiruvchi ijtimoiy og‘ish.

. Etik yondashuv: Bu — jamiyatning axlogiy normalariga zid ravishda
amalga oshiriladigan amaliyot bo‘lib, ijtimoiy ishonchni yemiradi.

Bu turli yondashuvlar korrupsiyaning murakkab va ko‘p qirrali hodisa
ekanligini ko‘rsatadi. Shuningdek, turli mamlakatlarda korrupsiyaga nisbatan
madaniy garashlar ham farg giladi, bu esa uni aniglash va unga garshi kurashishda
muayyan giyinchiliklarni keltirib chigaradi.

2. Korrupsiyaning ijtimoiy mohiyati:

Korrupsiya — bu davlat hokimiyati va fuqarolar o‘rtasidagi ishonch
ingirozini bildiruvchi holatdir. U quyidagi jihatlari bilan ajralib turadi:

« Munosabatlar buzilishi: Davlat xizmatlari adolatli va teng asosda emas,
balki norasmiy (shaxsiy) manfaat asosida tagsimlanadi.

o ljtimoiy adolasizlik: Aholi o‘rtasida norozilik, huquqiy va iqtisodiy
tengsizlik kuchayadi.

o Axloqgiy buzilish: Halollik, mas’uliyat, sadogat kabi qadriyatlar o‘z
ahamiyatini yo‘qota boshlaydi.

Shunday qilib, korrupsiya jamiyatda normal ijtimoiy munosabatlar tizimini
buzadi va ishonch muhitini yemiradi.

3. Korrupsiyaning genezisi (kelib chiqishi):

Korrupsiya gadimdan mavjud bo‘lib, insoniyat tarixining turli bosgichlarida
turlicha shakllarda namoyon bo‘lgan. Uning kelib chigishiga quyidagi omillar
sabab bo‘lgan:

o Tarixiy omillar: Ko‘p hollarda korrupsiya jamiyatda kuchli ijtimoiy
tabagalanish, markazlashgan hokimiyat va gonun ustuvorligining pastligi
natijasida shakllangan.



« Iqgtisodiy omillar: Resurslarning adolasiz tagsimoti, kambag-allik, ish
o‘rinlarining tanqisligi korrupsiyani rivojlantiruvchi muhit yaratgan.

« Madaniy omillar: Kliyentelizm, tanish-bilishchilik, "sovg‘a" an’anasi kabi
omillar ham korrupsiyani oglovchi ijtimoiy normalar sifatida gabul gilingan.
Zamonaviy davrda esa korrupsiya ko‘prog byurokratik tizimda, davlat

xarajatlarida va biznes-hokimiyat alogalarida oz aksini topmoqda.

“Liderlar bor, va yetakchilik qiluvchilar bor. Liderlar — hokimiyat yoki
ta’sir kuchiga ega bo‘lgan lavozim egalaridir. Yetakchilik giluvchilar esa bizni
ilhomlantiradilar.

Shaxs bo‘ladimi yoki tashkilot — biz yetakchilik giluvchilarga ergashamiz,
chunki majbur bo‘lganimiz uchun emas, balki o‘zimiz xohlaganimiz uchun. Biz
ularga ular uchun emas, balki o‘zimiz uchun ergashamiz”[1...]. Xolllarda
liderlarning axloqiylikka urg‘u xarakatlari ham, yoki axlogsiz xarakatlari ham
ergashuvchilarga ko‘chishini  ko‘rishimiz mumkin. Bu insonlarni axloqiy
buzilishiga olib keladi. Natijada lider korrupsion yo‘l bilan boyigan bo‘lsa
ergashuvchini ham korrupsiyaga moyilligi uyg‘onadi.

Korrupsiyani tushunishga yondashuvlarning xilma-xilligi

Korrupsiya — bu murakkab va ko‘p qirrali ijtimoiy hodisa bo‘lib, uni turli
fanlar, maktablar va tadgiqotchilar turlicha talgin qiladilar. Shu sababli
korrupsiyani tushunishga bir nechta asosiy yondashuvlar mavjud bo‘lib, ular
hodisaning turli jihatlarini yoritib beradi.

Korrupsiyani ijtimoiy hodisa sifatida tushunish va mohiyatiga doir
masala keng ko‘lamli fikrlarning mavjudligi bilan ajralib turadi, bu esa ob’ektiv va
sub’ektiv omillar bilan belgilanadi. Ob’ektiv omillar, o‘z navbatida, muhokama
gilinayotgan hodisaning murakkabligi va xilma-xilligi bilan bog‘liq. Sub’ektiv
omillar esa shundan iboratki, korrupsiya fenomenini umumiy tahlil qilish
zaruriyati, insoniyat sivilizatsiyasining murakkab va kompleks "artefaktlarini™
o‘rganishni taqozo qiladi, buning ichiga huquqiy tartibga solish va davlat
boshqaruvi kabi mustaqil fenomenlar kiradi. Korrupsiyani o‘rganish inson
faoliyatidir. Shuni inobatga olish kerakki, tadgigotchilar bir-biridan farg giladi,
ularning maqsadlari, vazifalari, imkoniyatlari va qobiliyatlari turlicha bo‘lishi
mumkin. Biroq, bu holat, haqigatda, ob’ektiv huquqiy haqgigatni o‘rganish
magsadlari, vazifalari va prinsiplarini inkor etmaydi, chunki ularning magsadi,
albatta, haqigiy bilimlarni aniglashdir. Aynan shu sababli, ilmiy amaliyotda ilm-
fan ideallarini amalda qo‘llash maqgsadida, biz korrupsiyani o‘rganish va unga
garshi  kurashish bilan shug‘ullanuvchi barcha olimlarning tadqiqotlari
samaradorligini belgilaydigan holatlarni ko‘rib chiqish va "aniqlashtirish"ni
magsadga muvofiq deb hisoblaymiz.
[lmiy nuqtai nazardan, mavjud bo‘lgan fikrlar xilma-xilligini ko‘rsatishning
standart usuli, ko‘rib chiqilayotgan tushunchaning mavjud ta’riflarini keltirishni
talab qgiladi.

1. Huquqiy yondashuv

Korrupsiyaning huquqiy yondashuvi asosida korrupsiyaning ta’rifi va unga
garshi kurashish mexanizmlari aniqg qonuniy normalar va tartiblar asosida amalga
oshiriladi. Bu yondashuvda, korrupsiya — bu davlat resurslarini nogonuniy



ravishda shaxsiy manfaatlar yo‘lida ishlatish, ya’ni huquqiy qoidalar buzilishidir.
Uzoq yillardan beri korrupsiyaga garshi kurashishda huquqiy mexanizmlar ishlab
chigilmoqda, jumladan, jinoiy javobgarlik, davlat organlari tomonidan monitoring
va audit tizimlarining kuchaytirilishi. Shu nugtai nazardan, Robert Klark (Robert
Clark) va Xayek kabi olimlar korrupsiyani huquqiy ijtimoiy tizimdan ajralgan,
ammo uni mukammallashtirish va huqugni himoya qilish orqgali bartaraf etish
mumkin deb hisoblaydilar.

2. Igtisodiy yondashuv

Igtisodiy yondashuv korrupsiyani iqtisodiy manfaatlar, resurslarni nohaq
tagsimlash va bozor mexanizmlarining buzilishi nuqtai nazaridan ko‘radi. Bu
yondashuvda, korrupsiya bozor igtisodiyotining samaradorligini pasaytiruvchi
omil sifatida talqin etiladi. Gary Beckerning (1993) iqtisodiy nazariyasiga ko‘ra,
korrupsiya "igtisodiy ingiroz"ga olib keladi, chunki u resurslarning samarali
tagsimlanishiga halaqit beradi. Beckerning fikriga ko‘ra, korrupsiyaning iqtisodiy
sabablari bozor sharoitida ishtirokchilarning igtisodiy imkoniyatlaridan
foydalanish orqali sodir bo‘ladi.

3. Siyosiy yondashuv

Siyosiy yondashuv Kkorrupsiyani davlat boshgaruvining zaifligi va
hokimiyatning noaniq tagsimoti bilan bog‘laydi. John Keanening (2009) fikriga
ko‘ra, zamonaviy demokratik tizimlarda ko‘pincha siyosiy hokimiyat va biznes
alogalarining kuchayishi korrupsiyani kuchaytiradi, chunki bu holatda siyosatchilar
va korxona rahbarlari 0o‘z manfaatlarini amalga oshirish uchun o‘zaro kelishuvga
boradilar. Siyosiy tizimda adolatni ta’minlash va qonun ustuvorligini ta’minlash
korrupsiyani kamaytirishda muhim omil hisoblanadi.

4. ljtimoiy va madaniy yondashuv

ljtimoily va madaniy yondashuvda Kkorrupsiya ijtimoiy normallar va
madaniyatga bog‘langan hodisa sifatida ko‘riladi. Piyerre Bourdiyeu (1991) bu
yondashuvni ijtimoiy va madaniy kapital doirasida tushuntiradi, ya’ni korrupsiya
jamiyatdagi an’analar, ish uslublari va qadriyatlar asosida shakllanadi. U
jamiyatdagi ijtimoiy alogalar orgali korrupsiyaning normalizatsiyasiga olib kelishi
mumkin. Bourdiyeu fikriga ko‘ra, jamiyatning yuqori tabaqalari o‘zlarining
resurslarini boshgalar ustidan ustun qo‘yish orqali o‘z manfaatlarini himoya
gilishadi, bu esa korrupsiya rivojlanishiga olib keladi.

5. Etik va axlogiy yondashuv

Axlogiy yondashuv korrupsiyani insoniyatning etika va axloqgiy
qadriyatlariga zid bo‘lgan amaliyot sifatida ko‘rib chiqadi. Alasdair Maclntyre
(1981) tomonidan taqdim etilgan "virtuye ethics" (fazilatlar etikasi) nugtai nazariga
ko‘ra, korrupsiya jamiyatda axloqiy me’yorlarning pasayishi va halollik
prinsiplarining inkor qilinishiga sabab bo‘ladi. Bu yondashuvda, ijtimoiy ongni
oshirish, axloqiy ta’limotlarni kuchaytirish va xalgaro miqyosda etika
standartlarini joriy qilish korrupsiyaga qarshi samarali vosita sifatida ko‘riladi.

Bu yondashuvlar korrupsiyaning turli jihatlarini va uning zamonaviy
jamiyatdagi ahamiyatini aniqlashga yordam beradi. Har bir yondashuvning o‘ziga
xos kuchli va zaif tomonlari mavjud, ammo ulardan foydalanish korrupsiyaga
garshi kurashishda birlashgan yondashuvni talab giladi.



Jahon bankining davlatning zamonaviy dunyodagi roli haqida bo‘lgan hisobotida
korrupsiya quyidagicha ta’riflanadi: "Davlat hokimiyatidan shaxsiy manfaat uchun
suiiste’mol qilish"[2. 251].

Shu tariga, huquqiy ensiklopediyada "korrupsiya" atamasi quyidagicha
ta’riflanadi: "Siyosat yoki davlat boshgaruvi sohasidagi jinoyat faoliyati, bunda
mansabdor shaxslar ularga ishonib topshirilgan huquq va hokimiyat vakolatlarini
shaxsiy boylik orttirish magsadida foydalanadilar[3. 286.].

lIm-fanda mavjud bo‘lgan fikrlar xilma-xilligini ko‘rsatishning standart
usuli, ko‘rib chiqilayotgan tushunchaning mavjud ta’riflarini keltirishni talab zarur.
Korrupsiya davlat xizmatchilarining o‘z vakolatlaridan foydalanib noqonuniy
moddiy extiyojlarini qondirish ekanligini takidlash mumkin.

Korrupsiya quyidagi ko‘rinishdagi jiddiy oqibatlarga olib keladi.

Birinchidan; insonlarda kreativlikni sustlashtirib yangilikka bo‘lgan
intilishni yo‘q qiladi.

Ikkinchidan; boshgaruvga, jamiyatga va to‘g‘ri yo‘l bilan yuqorilashga
ishonchni yo‘qolishiga olib keladi.

Uchunchidan; xarakatlarini ijobiy natijaga korrupsiyasiz erisha olmasligiga
ishonch paydo bo‘lishi, natijada samaradorlikka e’tibor qaratmay yuzaki bajarib
tezroq tasdigni olishga intiladi.

Yuqoridagi oqibatlar to‘g‘ridan to‘g‘ri jamiyat rivojiga salbiy ta’sir
ko‘rsatishini anglab yetishimiz lozim bo‘ladi.

N. F. Kuznetsova korrupsiyani «davlat apparati va nodavlat tuzilmalarining
xizmatchilarini pora olishda ifodalangan ijtimoiy xavfli hodisa»[4. 107.] deb
ta’riflaydi.

A. 1. Kirpichnikov esa korrupsiyani «hokimiyatning koroziyasi deb
ta’riflaydi. Pora olish metalni zanglatgani kabi, korrupsiya davlat apparatini vayron
giladi va jamiyatning axloqiy asoslarini yemiradi. Korrupsiya darajasi — bu
jamiyatning o‘ziga xos termometridir, uning axloqiy holati va davlat apparatining
0o‘z manfaatlari emas, balki jamiyat manfaatlari yo‘lida masalalarni hal qilish
qobiliyati ko‘rsatkichi. Metall uchun korroziya charchogligi chidamlilik
chegarasining pasayishi kabi, jamiyat uchun Kkorrupsiyaga charchash uning
qarshilik ko‘rsatish qobiliyatining pasayishini anglatadi»[5. 75.].

Korrupsiyaning tasviriy taqqoslari ham mavjud, masalan: «Korrupsiya — bu
hokimiyatning yemirilishi, davlat (yoki mahalliy) xizmatchilari va boshga davlat
funksiyalarini bajarishga vakolatlangan shaxslar o‘zlarining xizmatdagi holati,
statusi va mansabidan shaxsiy boylik orttirish yoki guruh manfaatlari yo‘lida
foydalanadigan ijtimoiy hodisa» [6. 88.].

K.V. Konovalov o‘z navbatida, «korrupsiya» tushunchasiga yondashuvlar
Ijtimoiy fanlarning ayrim sohalarida farq giladi deb hisoblaydi. Agar sosiologik
nuqtai nazardan, korrupsiya ikki nuqtai nazardan garaladi va ta’riflanadi:

« Shaxsiyning deviant xulg-atvorining shakli, bu ma’lum bir motivatsiya
bilan bog‘liq, aynigsa, jamoat hisobiga shaxsiy manfaat olish bilan;

« Maxsus ijtimoiy institut, barcha boshga tizimlarga, shu jumladan siyosiy
institutlarga kiradigan va jamoatning amaldagi me’yorlari va axlogiga



nisbatan destruktiv tizimni oz ichiga olgan ijtimoiy aloqalar tizimi [7. 232-

236].

Siyosatshunoslik esa, korrupsiyani, birinchi navbatda, jamiyatning siyosiy
tashkilotini  buzuvchi omil sifatida aniglashga moyil. Siyosatshunoslikda
korrupsiyani o‘rganish ushbu fenomenning siyosiy munosabatlar tizimi, hokimiyat,
siyosiy institutlar va jarayonlar bilan sabab-oqibat alogalarini aniglashni nazarda
tutadi. Korrupsiyaning boshqga jinoyat shakllari, aynigsa, tashkil etilgan jinoyat va
iqtisodiy jinoyatlar, shu jumladan, pullarni yuvish bilan bog‘liq aloqalari
korrupsiyani transmilliy hodisaga aylantirib yubordi, bu esa butun dunyo
jamiyatlarini va iqtisodiyotlarini 0z ichiga oladi.

Mavjud bo‘lgan ko‘plab 1ilmiy yondashuvlarni tahlil qilgan holda
umumlashtirsak, ilmiy adabiyotda korrupsiyani o‘rganishning turli yondashuvlari
mavjud bo‘lib, bu esa ushbu hodisaning hamma uchun qoniqgarli bo‘lgan yagona
ta’rifining mavjud emasligiga olib keladi. Biroq, tarixan, korrupsiyaning birinchi
ta’riflari aynan huquq sohasiga tegishli. Huquqiy nuqtai nazardan korrupsiya
ta’riflarini o‘rganish shuni ko‘rsatadiki, umumiy nuqta sifatida barcha ta’riflar
xizmatdagi holatni shaxsiy manfaatlar uchun suiiste’mol qilishga, ya’ni vakolatga
ega bo‘lgan shaxslar oz vakolatlarini ularning asosiy maqsadlariga erishish uchun
emas, balki shaxsiy yoki guruh manfaatlari uchun ishlatishlariga olib keladi.
Bunday holat, aynigsa, davlat boshgaruvi tizimida hokimiyat institutlari uchun
xosdir.
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